Sedm pravidel k pochopeni Pisma
Tremper Longman

Téchto par jednoduchych rad vam pomiize Iépe porozumét tomu, co Bozi
slovo skutecné rika.

Kazdy Ctenar Bible se zaroven automaticky stava jejim vykladacem.Nanestésti vSak
porozumeéni biblickému textu jednoduché neni.I kdyz text mluvi zdanlivé jasné a
pfimo,mdZeme obcas znejistét, zdali mu rozumime spravné.

Kazdy z nas chce k biblickému textu pfistupovat s Uctou, kterou si Slovo Bozi zaslouzi
a nechceme do textu pri ¢teni vnaset myslenky, které tam nepatri.

Z téchto dlvodl potfebujeme pfi Cteni aplikovat zakladni principy hermeneutiky —
nauky o vykladu.

Tyto principy mozna jiz davno pri ¢teni Pisma pouzivate, nebot’ se jedna o pravidla
spravného porozuméni. Ackoli je Bible kniha v mnoha smérech jedine¢na, mnoho
z pravidel jejiho vykladu plati pro ¢teni jakékoliv knihy.

Pismo ¢teme a studujeme proto, abychom Zzjistili, co fika, jaky ma vyznam. Sedm
principl, které zde predkladame, nam mohou pomoci pochopit, co Bdh skrze Pismo
rika.

Hledej, co chtél autor sdélit

Dobre si vSimnéte toho, ze dle tohoto prvniho pravidla nese biblicky text né&jaké
urCité poselstvi! Tento bod je zvlasté ddlezity v tomto Case, kdy se vSe stava
relativnim. Mnozi nekrestansti vykladatelé Bible tvrdi, Ze v ni neni obsazena zadna
jasna zprava, a zZe tudiz z ni mbizeme vycist cokoli se nam libi. Pravé naopak!

Musime si uvédomit, Ze pfi vysvétlovani Pisma hledame origindini zamér autora a
nemUZeme textu vnucovat svij vlastni smysl. Pokud se smysl textu z pohledu ¢tenare
a autora lisi, pak se myli ¢tenar.

Kazdy usek biblického textu ma dany vyznam, ktery mu dal autor. Ten, kdo text
vyklada, ma tento vyznam objevit. Toto pravidlo zni velmi jasné, ale musime se
pritom vyporadat s fadou otazek.

Za prvé — kdo je autorem a jak mdzeme odhalit jeho zamér? Tato otazka je
komplikovanéjsi, nez se mlze na prvni pohled zdat. I kdyz jméno osoby pisatele
zname (Mojzis, Pavel atd.), bezprostfedné komunikovat s nim nemdzeme. Tak se
nemlZeme sv. Pavla zeptat, zda v Rim 7,21-21 popisoval kiestany i nevéfici.
Takové otazky milzeme zodpovédét jediné tak, Ze se vzijeme do doby, v niz autor
psal a tam se ho ptat, co nam chtél fici (viz ¢tvrté pravidlo).

Druha otazka plyne z toho, Ze Bible jako Slovo Bozi ma zcela ojedinély charakter.
Ve 2 Pt 1,21 ¢teme, Ze ,nikdy totiz nebylo vyféeno proroctvi z lidské vile, nybrz z
popudu Ducha svatého mluvili lidé, poslani od Boha."



Bh je tim hlavnim autorem Bible a z této dllezité pravdy pak pro nase porozuméni
plyne nékolik zavérQ.
Podivejme se napriklad na 1.vers 11.kapitoly u Ozease:

Kdyz byl Izrael mladeneckem, zamiloval jsem si ho,
zavolal jsem svého syna z Egypta.

Kdo je autorem tohoto Uryvku? Podle prvniho Ozeasova verSe je to prorok toho
jména. Ale jak mlzeme poznat vyznam tohoto verse?

Zaprvé priblizné vime, kdy Ozeas Zil. Také mame k dispozici SirSi kontext celé knihy
(viz druhé pravidlo), coz ndm pomdiZze se pribliZzit k tomu, co ndm chtél timto verSem
prorok fici. Studujeme-li jeho text v kontextu celé jeho knihy, zjistime, Zze se Ozeas
odvolava na situaci exodu z druhé knihy MojziSovy.

Jindy zase mizZeme Cist 2. kapitolu Matousova evangelia a dojit k versSi 15. Zde
pisatel aplikuje Ozease 11,1 na JeZiSe, vracejiciho se z Egypta do Judska. UZiti tohoto
odkazu zfejmé s Ozeasovym plvodnim smyslem v souladu neni. A zde pravé musime
mit na paméti, Zze se konecny a Uplny vyznam textu nachazi — v zameéru jeho Autora,
samotného Boha. A ¢teme-li Pismo v kontextu smyslu celé Bibli, vSimneme si, ze On
predstavuje analogii mezi Izraelem, Bozim Synem, vysvobozenym ze zajeti v Egypté,
a JeziSem, Bozim Synem, vychazejicim z Egypta. Podobna srovnani se Starym
zakonem pak mdzeme pozorovat i na dalSich mistech v Matousové evangeliu.

Cti Gryvek v jeho kontextu

Stejné jako u dobré literatury, tak i u Bible se musime pro dobré porozumeéni
jednotlivostem a nalezeni smyslu Uryvk{ nejprve zmocnit celého textu. Toto pravidio
nam nebrani otevfit si prostfedni ¢ast listu Rimantim, chceme-li si precist odstavec o
hfichu, ale mdZeme tak ucinit s uzitkem jen tehdy, pokud jsme poznali, jaké misto
ma Pavlovo uceni o hfichu v poselstvi celého listu.

Jestlize ¢teme Pismo po malych kouscich a versSicich viceméné nahodné, musime si
pocinat velmi opatrné. KdyZ napfiklad cteme Pavlova slova v 1 Kor 7,27: ™ Jsi bez
Zeny? Zadnou nehledej." Pokud zde nevezmeme v potaz kontext, zvlasté Pavlovy
rady v kapitole 9., mlizeme ucinit zaveér, Ze Bible prikazuje celibat.

Kontext nam pfi aplikaci na biblicky Uryvek rozsifuje jeho smysl. Jako priklad uZijeme
Gen 50,20, kde Josef fika: “ Vy jste proti mné zamysleli zlo, Bdh vSak zamyslel
dobro; tim, co se stalo, jak dnes vidime, zachoval nazivu Cetny lid." Pohledem na
bezprostredni kontext uvidime, ze zde Josef mluvi ke svym bratfim bezprostfedné po
smrti svého otce. Abychom ale pochopili, co ma na mysli, potfebujeme cist cely
Joseflv pfibéh (Gen 37,1-50,26). Tam se dozvime, Ze se Josefa bratfi pokouseli
zbavit tim, Ze by ho prodali Midjanskym obchodnikdim, ktefi ho vzali do Egypta. Také
si mlizeme vSimnout, jak Bdh jejich zly skutek pouzil k tomu, aby ho postavil na post,
z néhoz mohl svou rodinu zachranit.

Ale jesté dale: verS Gen 50,20 je tfeba Cist ve svétle celé Geneze. Prvni kniha
MojziSova uvadi slib, ktery ucinil Bih Abrahdmovi - Ze mu da nescetné potomstvo a



zemi. Joseflv vyrok na konci knihy zjevuje, Zze on si je védom toho, ze Blh ma moc
zvratit zIé plany jeho bratfi, aby zachranil rod a naplnil slib dany Abrahamovi.

A to jeSté neni vSe. Poslednim kontextem kazdé knihy je cela Bible. Pfi jejim Cteni
najdeme k Josefovu vyroku i dalSi paralely. Nejjasnéjsi je asi v Petrovych slovech,
kdyZ popisuje JeziSovu smrt. Ve Skutcich 2,22-24 Petr prohlasuje, Ze JeZziS byl zabit
bezbozniky, ktefi chtéli jen Jeho smrt, ale Blh uZil i tento jejich skutek k tomu, aby
zachranil mnohé od jejich hficha.

Jak se mlZeme naucit Cteni v kontextu? Vyhybejme se pouhému cteni pouze
utrzkovitému. Ctéme celé knihy. Mdzes-li stravit dvé az tfi hodiny ¢etbou romanu,
zkus totéz s Izaiasem Ci Skutky. Kdykoliv se setkas s kratSim Usekem, zkoumej ho ve
své mysli v ramci celé knihy ¢&i s pomoci dobrého komentare.

Presny vyznam kontextu se mlze v rliznych knihach liSit. V knihach spiSe d&jepisnych
je kontext dan sledem udalosti v pribéhu; v listech zase jedna myslenka vychazi z
jiné. Kapitoly 10-31 v knize Prislovi maji kontext volnéjsi. Kdyz za jednim z
jadrné&jsSich prislovi -.napriklad o lenosti - nasleduji dvé tykajici se jazyka a pak jesté
jedno o jazyku. I presto vSak u vSech knih plati, ze ke studiu jednoho odstavce
potrebujeme znat smysl knihy celé. Ptej se sam sebe: Jak tato pasaz zapada do
poselstvi celé knihy, ¢i dokonce celé Bible?

.....

Boziho Slova stravis.

Urdi literarni druh (Zanr) ¢teného aryvku

Jednou vecer jsem otevrel knihu a zastavil jsem se hned u Gvodni vety: ,Kdyz se
Rehof Samsa jednou rano probudil z nepokojnych snd, shledal, ze se v posteli
proménil v jakysi nestvlrny hmyz." Byla to jisté pozoruhodna véc, ale ne zas tak
moc, aby mnou zatfasla. Jednalo se o knihu Proména od Franze Kafky, smysleny
pribéh, ve kterém se lidé klidné mohou zménit v brouky, aniz by o tom ¢tenar mél
jakkoliv pochybovat.

Bible je bohatou sbirkou rliznych literarnich zanr. Na strankach textu od Geneze az
ke Zjeveni se setkdme s dé&jinami, poezii, proroctvimi, prislovimi, evangelii,
podobenstvimi, epiStolami a apokalypsou. K porozuméni jednotlivym textim je
zakladni véci védét, jaky zanr je v ném uzit. R0zné zanry vyvolavaji rlizna ocekavani
a vyzaduji také odlisSné vykladové postupy.

Vezméme si napiiklad klasicky priklad biblické knihy, ktera byla kvili nerozpoznani
svého zanru vykladana mylné. Pisen pisni byla dlouhou dobu chapana jako alegorie
vztahu mezi JeziSem Kristem a cirkvi. Kdyz rany vykladatel Cyril Jeruzalémsky cetl v
Pisni vers 1,13,

»Vonickou myrhy je pro mne mdj mily, spociva na mych prsou,", povazoval ony prsy
za obrazy Starého a Nového Zakona. Kristus pak byl tou vonickou, klenouci se nad
obéma!

Dnes uz vétsSina lidi v Pisni pisni rozpoznala milostnou basen. Jisté, vzhledem k tomu,
Ze lidska laska odrazi lasku Krista k cirkvi (Ef 5,21-32), oni starsSi vykladatelé se tak
zcela nemylili. Ale urcité jim unikl ten nejsamozrejméjsi smysl daného textu.



Pomoci rliznych pfirucek, které jsou dnes k mani, mlizeme ziskat voditka k urceni
literarnich druh@ a stylG kazdé knihy v Bibli.

Cti s ohledem na historické a kulturni pozadi vzniku Bible

Bible vznikala za davnych ¢asl a v kulturnim prostiedi, které je pro vétsinu z nas jen
malo znamé. A tak ve své snaze odkryt vyznam textu, ktery svymi slovy
zaznamenaval pisatel, potrebujeme se naucit jeho dilo Cist tak, jak by ho cetli jeho
soucasnici. Musime se svoji pouCenou predstavivosti pfenést zpét do dob MojZise,
Salomouna nebo Pavla.

Ale jak na to? Pro vétSinu Ctenarl Bible to bude znamenat oteviit komentare, Cist
vysvétlivky a podobné pom{cky. Tyto nam mohou pomoci nahlédnout do kulturniho
a historického kontextu jednotlivych knih Bible.

V Bibli je napfiklad ¢asto nas Pan znazorfiovan jako ten, ktery se vznasi v oblacich

(Z 18,7-15, 104,3; Nah 1,3). Z komentarid se miZzeme dozvedét, Ze izraelsti sousedé
Casto zobrazovali boha Baala Zenouciho se do bitvy pravé na oblacném valecném
voze. Pohlédneme-li na biblicky obraz ve svétle starovékého Blizkého Vychodu,
mdZeme vidét, Ze BoZi oblak je vozem, na némZ On jde bojovat. KdyZ pak jesté
pridédme novozdkonni obraz JeZise, opét jedouciho v oblacich (Mt 24,30; Zj 1,7),
mdZeme pochopit, Ze nejde o béloucké, nacechrané oblacky, ale o bourkovy mrak,
na kterém Pan prichdzi soudit. Kromé toho zde je jesté jeden vyznam: Izraelité,
uctivajici nepravého boha, se maji navratit a klanet se tomu pravému jezdci v
oblacich, Panu.

Ale co s takovymi texty jako napfiklad 23.zalm? Je vlibec mozné porozumét ilustraci
pastyre aniz bychom vstoupili do starovéku? Co déla pastyf, to prece vime.
Ochranuje, vede a stara se o své ovce.

Odpovéd’ je ano i ne. Pastyri v Casech biblickych byli pravé takovymi pastyfi jako ti
dnesni. AvSak dokud nemame na mysli vyznam obrazu pastyfe v oblasti Blizkého
Vychodu pfislusného obdobi, urcity aspekt onoho Zzalmu nam zde unika. Velci
blizkovychodni kralové se casto nazyvali ,pastyfi* svého lidu. Cteme-li tento zalm ve
svétle jeho starobylého pozadi, objevujeme ddlezitou nauku tohoto znamého textu:
Pan je kralovsky pastyfr.

Cti s ohledem na gramatickou stranku a stavbu pasaze

Strucné receno: Nas text je nutno Cist pozorné a vSimat si kazdého detailu.

Hledej tedy spojky,Casy u sloves, vyrazy popisujici podstatna jména, a podobné.
Spojovaci vyrazy (jako ale, a, proto), objasiuiji napriklad ¢tenari logické vztahy mezi
jednotlivymi slovy. Pamatujme vSak na to, ze smysl textu neni vyjadren v izolovanych
slovech, ale v kontextu, zvlasté ve vétnych celcich.



Vezméme si naptiklad textu 131.zalmu a pozorujme, jak v ném spojky, slovesny cas,
pridavna jména a ostatni prvky ovliviiuji vztahy mezi slovy a vétami.

Nas priklad je vzat z basné, ktera pouziva zvlastni strukturu - paralelismus - v niz je
jakoby v ozvéné jedna véta ohlasem jiné.

Vyrok obsazeny v prvnim fadku je rozveden na nasledujicich souvisejicich fadcich. PFi
Cteni biblické poezie si budeme vsSimat, jak paralelismus ovliviiuje vyznam textu.
Paralelni struktura (tykajici se vyznamu slov i gramatickych kategorii) spojuje prvni tfi
radky prvniho verse naseho zZalmu v jeden celek :

Nemam, Hospodine, domyslivé srdce
ani povyseny pohled.

Nezenu se za velkymi vécmi,

za divy, jez nevystihnu.

Pozorné vnimani paralelniho vztahu uvnitf tfi prvnich fadkl ukazuje na to, Ze David
se distancuje od pychy ve trech oblastech: v jadru jeho osobnosti (srdce), jeho
vnéjsich postojich(oci) a jeho skutcich.

Ono ,ale", kterym zacina versS 2., ukazuje na silny kontrast mezi pychou popsanou v
prvnim versi a postoji vyjadrenymi ve druhém.

Ale chovam se klidné a tise.
Jako odstavené dité u své matky,
jako odstavené dité je ve mné ma duse.

Anglicky preklad hebrejskych sloves (“utiSil* a “uklidnil*) naznacuje, Ze tato dlivéra je
zakorenéna v minulosti a pokracuje i v pfitomnosti (anglictina totiz zde mlze uzit tzv.
Cas predpritomny, popisujici déj, ktery nékdy zacal a stale jesté pokracuje - pozn.
prekl.).

Autor pak dale v popisu svého soucasného rozpoloZeni uzije slovo “jako".

VSimnéte si, ze David nepouziva pro dité jen obecny vyraz, ale miuvi o ditéti
odstaveném.

KdyZ se zamyslime nad uzitym vyrazem, mdzeme vidét ono dité, které dostalo od
maminky dostatek mléka a nema nedostatek, velmi spokojené spociva na jejim kliné.
UZ se nechape zdroje své obzivy, ale klidné odpociva v matciné narudi.

V zavéreCném versi zalmu je uzit imperativ, ktery ma vysvétlit, jak aplikovat pravdy
predstavené v prvnich dvou versich:

Cekej, Izraeli, na Hospodina,
nyni i naveky.

VétSina Ctenard pristup k hebrejskému textu Nového ¢i feckému originalu Starého
Zakona nema. Seridzni gramaticky a syntakticky rozbor vSak nutné musi vychazet z
plvodnich jazykl. Z toho dlvodu je velkou pomoci mit po ruce vice prekladl, pro
vaznéjsi studium pak ty vice doslovné (v anglictiné napf. NASB). Nejlepsi priblizeni se
originaldm nam zprostfedkuje porovnani rliznych vydani Bible. Pro dobry vhled do
gramatickych a strukturalnich vztahl je nenahraditelnym pomocnikem dobry
komentar vychazejici z hebrejského Ci reckého textu.



Zkusenost je treba vykladat ve svétle Pisma, ne Pismo ve svétle zkusenosti

Az prilis ¢asto prekrucujeme smysl Pisma tim, ze ho nechavame utvaret svou vlastni
zkuSenosti, spiSe nez naopak.

Jednim ze zplsobd, jak si nechavame svou zkusSenosti ovliviiovat porozuméni Pisma,
je vkladani svych vlastnich myslenek. Mnoho véricich si na podporu svych myslenek
najdou biblicky Uryvek, ktery vyjmou z kontextu a argumentuji jim - bez ohledu na
to, co uci cela Bible (tim porusuji sedmé pravidlo).

KdyZz se napriklad pro sdileni svého nabozenského presvédceni dostanu do
nepohodiné situace, mohu si vystavét vymluvu pro ne-evangelizovani pravé na
textech o BoZi lasce. Mohu pak citovat 13.kapitolu 1.listu Korintanlim a spoustu
dalSich aryvkl, abych dokazal, Ze Bih a laska jsou téméf synonyma. Dale mohu
uvazovat takto: ,Je-li Blh laska, jak by mohl nékoho odsoudit?" Touto cestou se
mohu ,usnadnit" zvéstovani Pana JeziSe tim, ze vynecham jasné uceni tykajici se
hfichu, soudu a pekla.

DalSim nebezpecim pro porozuméni Pismu je zkresleni na zakladé nasich kulturnich
danosti. Mlze se totiz stat, Ze z Bible podvédomé ucinime zapadni, dokonce i
americky text, kdyZz do ni budeme vkladat vyznamy, které nam pfijdou diky nasi
vychové samozrejmé. Kapitalismus ani socialismus jako takovy neni v Zadném
pripadé predmétem uceni Bible.

Ale jak ameriCti pravicovi krestané, tak i zastanci teologie osvobozeni v Latinské
Americe, Bibli pouZiji na prosazeni svych programl. Lékem na takova pokfivena
chapani je ukdzat na biblické texty, které myslenky kapitalismu i socialismu
podkopavaiji. Nase pozitivni zkuSenost s kapitalismem a negativni se socialismem nas
nesmi vést k tomu, abychom prvni systém oznacili za biblicky a ten druhy naopak za
nebiblicky (autor je Americ¢an, pozn. prekl.)

Pravdépodobné jedna z nejaktualnéjSich otazek v evangelikalnich kruzich se tyka
toho, zda jsou dary Ducha jako napt. proroctvi a modlitba v jazycich udélovany i v
dnesni dobé. Argumenty na obou stranach této diskuse se Castéji nez na biblické
uceni odvolavaji na lidské zkusenosti. Pokud se nékdo v jazycich modli, bude mit
sklon véfit tomu, Ze Bible jeho zkuSenost dosvédcuje. Pozoruje-li vSak na druhé
strané nékdo jiny, Ze uzivani charismat zplsobuje v bohosluzbé zmatek, bude se
pravdépodobné snazit nalézt diikaz o tom, Ze uzivani duchovnich dard v dnesni cirkvi
je neopodstatnéné.

Stale sleduj celek biblické zvésti (celou radu Pisma)

Biblicky Uryvek bychom nikdy neméli Cist oddélené od celého Pisma. Zatimco Blh je
tim definitivnim Autorem celku, do Bible pfispivalo mnoho lidskych autorll. Ackoliv
Bible je sbirkou mnoha knih, je to zaroven také Kniha jedna. A¢ nam vypravi mnoho
pribéhd, vSechny spolu tvofi Pribéh jediny.



Z tohoto pravidla plyne nékolik ddlezitych zavér(. Zaprvé, nikdy bychom neméli
zalozit nauku ¢i moralni pouceni Pisma na malo znamém ¢i nejasném aryvku. Ty
nejdllezitéjsi myslenky jsou v Bibli vzdy uvedeny vice neZ jednou. Pokud nas text
poucuje o ¢emsi, co zni tajemné Ci je obtizné pochopitelny a navic nenachazime jiny
text, ktery by nas zavér podporil, nesmime mu prikladat pfiliSnou zavaznost.

Za druhé, pokud jedna pasaz (A) zddnlive rika néco, co je v jasném rozporu s jinym
mistem (B), musime ji (A) vykladat se zfetelem k B. Jinymi slovy, vyznam
obtiznéjSiho textu je nutno odvodit tak, aby tento byl ve shodé s tim, co pravi Pismo
jako celek.

Vloni jsem byl pozadan, abych v oblibeném rozhlasovém poradu diskutoval na téma
Kristova navratu. Ve studiu se mnou byl jeden ucitel, ktery pravé dopsal rozvliacnou
knihu, v niz dokazoval, Ze JeziS mél prijit znovu v roce 1994.

Ta diskuse by se nebyla uskutecnila, pokud by on se svymi pfiznivci uzil tuto radu.
Ano, méli po ruce vSemozné komplikované matematické dikazy zaloZzené na
podivnych vykladech Pisma, které je privedly k presvédceni, ze se Kristus ma
opravdu v roce 1994 vratit na zem. Ale zdravé uceni Pisma jednodusSe jejich
argumenty vyvraci. Pohlédnéme na Mk 13,32:*0 onom dni ani hodiné nevi nikdo."
Tento verS by mél stacit na to, aby zastavil vSechno to manipulovani s pasazi, aby se
onoho vysledku dosahlo.

Abychom mohli uchopit celou BoZi zpravu, musime studovat témata a analogie, které
se tahnou od Geneze az po knihu Zjeveni. Potom pri Cteni jakékoliv pasaze budeme
schopni urcit jeji misto v rozvijejicich se dé&jinach spasy.

Toto pravidlo je zvlasté ddlezité pri Cetbé textl starozakonnich. Nakonec i sam
Kristus nam rika, ze cely Stary Zakon, nejen mesianska proroctvi, vyhlizeji Jeho
prichod (Lk 24,25-27.44). PreCtéme si namatkou prvnich 11 vers ze 4.kapitoly
Markova evangelia, kde je popisovano JeziSovo pokuseni na pousti. Mame-li pri Cetbé
na mysli smysl celého Pisma, mlzeme zaznamenat v Udaji o 40 dni a 40 noci
trvajiciho pobytu JeziSe, Syna Boziho na pousti, urcita znameni. Ta mohou odkazovat
na 40-tileté putovani izraelitl pousti. Ale toto srovnani jde jesté dale. Izraelci byli
totiz pokouseni ve stejnych oblastech jako Jezis: (1) hlad a Zizen, (2) zkouSeni Boha
a (3) uctivani faleSnych boh(. A tak Jezi$ ukazuje, ze On jako Syn BoZi, je poslusny v
tom, v ¢em Izraelci poslusnost neosvédcili. Na pokuseni JeziS reagoval tim, Ze citoval
z Deuteronomia, pravé toho text, ktery byl obsahem MojziSova kazani na konci 40-
tiletého putovani.

Cteme-li Pismo s ohledem na jeho cely vyznam, jsme nejen ochranéni pred mylnymi
zaveéry, ale navic ziskame i hlubsi pohled do Boziho Slova.

Zaver

Naprosto objektivni pristup ke Cteni a porozuméni Bible neexistuje. Kazdy z nas k ni
prichazi se svymi otazkami, problémy, starostmi i radostmi. A nelze k Bibli pfijit jinak
nez s vlastni kulturni a spoleCenskou zkusenosti. Tato pravda ale predstavuje vedle
velké vyhody i jisté nebezpedi.



Vyhodou je, Ze Bible ma co fici ke kazdému zivotnimu pribéhu. Tim nebezpecim je,
jak jsme poznali, Ze Slovo Bozi se prekrucuje a ¢te zplsobem, kterym nikdy byt ¢tena
neméla.

K tomu, abychom se vyhnuli tomuto nebezpedi a zaroven méli z Bible nejvétsi uzitek,
mame jesté tfi rady. Tou prvni je Fidit se nasimi sedmi pravidly porozuméni Pisma. Ta
nam pomohou nevkladat do textu své vlastni nazory a naproti tomu odhalit Umysl
samotného Autora.

Druhou radou je Cist Pismo ve spolecCenstvi. To znamena: nebyt pri interpretaci Pisma
osamélym béZzcem. Mluv s druhymi o tom, co pro né Bible znamena a bud’ ochoten
pfijmout i to, jak oslovuje je. Cti knihy, které napsali kiestané rlznych povolani a
pochazejici z odlisSnych kulturnich prostredi.

A konec¢né, ponor své naslouchani Pismu do modlitby a pros Ducha svatého, aby ti
otevrel oci a tys mohl najit celou pravdu v Bibli obsazenou. Bez Ducha nelze Bozi
Slovo pochopit.

Porozuméni Pismu vSak nema byt vycerpavajicim bfemenem. Koneckoncd, Blh, ktery
nam Své Slovo dal, touZzi, abychom mu rozuméli. A Jeho touha je silnéjsi nez nase!

O autorovi

Tremper Longman Il je profesorem a vedoucim katedry Starého Zakona ve Westminsterském
Teologickem Seminari ve Filadelfii, v Pensylvanii. Je autorem knihy Buh bojujici
(Zondervan), ve spoluprdci s Raymondem Dillardem Uvod do Starého Zakona (Zondervan), a
Plac duse (NavPress) spolu s Danem Allenderem. Je clenem presbyterianské cirkve.

Tento clanek Tremper napsal proto, zZe tvrdi :“Je Zivotné nezbytné, aby krestané obnovili
zajem o Bibli a jeji vyklad. Biih ke svému lidu skrze své Slovo mluvi a my potiebujeme rozvijet
zpusoby, jak ho spravné vykladat. Tak budeme schopni uslyset, co bylo pro nds napsano, a ne
to, ¢eho zadaji pouze nase usi.

Text prelozil s nejvetsi pravdepodobnosti Angelo Scarano.
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